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RESUMO

Em relacdo a Engenharia Genética ha divergéncia de opinides sobre esse paradigma da tecnociéncia. Com o
objetivo de avaliar opinides de estudantes e professores Universitarios, em relagdo aos avancos da Engenharia
Genética, foram aplicados 324 questionérios em discentes e docentes de sei's cursos relacionados a érea da salide
de Instituicdo de Ensino Superior (IES) publicas e privadas do Estado de Goias. Em relacdo, aos avancos na area
da Genética, os resultados mostraram que 60,5% dos participantes das InstituicGes Privadas acreditam que a
Gengética tem o direito de fazer o possivel para melhorar a qualidade de vida, enquanto 11,7% defendem que os
avancos ndo podem interferir no processo da vida, 19,8% sd0 contra os avangos interferirem nas caracteristicas
dos seres vivos e 8% optaram por discorrer arespeito da sua alternativa. A maioria dos alunos participantes néo
tinha uma opini&o formada sobre as questes levantadas.

Palavras-chave: engenharia genética, ética vs. ciéncia, polémica, criacionismo vs. evolucionismo.

INTRODUCAO:

Em 1972 houve o surgimento de uma nova ciéncia, a Engenharia Genética, que se
define por um conjunto de técnicas onde isola, purifica, examina e manipula um determinado
fragmento de DNA (GARCIA & CHAMAS, 1996). Por ser uma ciéncia que modifica e
mobiliza 0 processo natura de reproducdo, surgem dicotomias ligadas a sua representacdo
tradicional, tornando-se corrente a divergéncia de opinides sobre esse paradigma da
tecnociéncia (LEITE, 2000).

Dentre as areas abrangidas pelos avancos biotecnol 6gicos agropecuarios e a producdo
de aimentos, destacam-se: estudos de novos produtos aimentares, aplicacdo de
microrganismos geneticamente modificados, animais e plantas transgénicas, e melhoria da
qualidade de vegetais e animais relevantes para a industria agropecudria (BOROJEVIC,
2003).
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Além disso, as pesquisas genéticas sdo validas para fins terapéuticos e preventivos e,
guando usadas adequadamente contribuem para a melhoria na qualidade de vida, mas
devemos ter a responsabilidade de utilizar os avancos biotecnol égicos preocupando com
consequéncias a curto e longo prazo, tendo em vista a preservacdo da unidade e integridade da
espécie humana, evitando que a ganancia prevaega sobre o bem publico (ANDRES et al.,
2008). Estudiosos afirmam que o acimulo de dados moleculares € benéfico para os pacientes
por permitirem a identificacdo de mutagdes patogénicas em um determinado gene e
diagnosticos mais apurados (LAI-CHEONG & MCGRATH, 2006).

E de suma importdncia ressaltar que entre as maiores e melhores pesquisas e
descobertas deve-se incluir as patentes biol bgicas que estdo iniciando um novo ciclo que além
de priorizar os limites éticos, estabelece uma nova visdo entre a vida humana e a exploracéo
econémica (VIEIRA, 2004).

O objetivo principal da bioética, campo centrado no estudo das dimensdes morais da
ciéncia e da biomedicina, € o consentimento informado baseado em ideais ndo-diretivos de
assisténcia genética, para proteger os direitos humanos. Portanto, ha necessidade que existam
organizacOes profissionais e programas académicos que fornegcam uma disciplina paratornar a
bioética mais formalizada, tendo em vista que a bioética torna-se cada vez mais presente no
mundo, através dos meios de comunicagdo (MARSHALL & KOENIG, 2004).

A evolucdo das discussdes acerca da tematica, de modo que a balancga, antes de atingir
um ponto de equilibrio, oscila entre duas posturas extremas. ora a dos defensores das
biotecnologias modernas que as concebem como inovagdes cientificas seguras e precisas,
dotadas de uma imensa capacidade para solucionar os problemas da fome e da degradacéo
ambiental, ora de um “alarmismo inconformado”, este refletido na posicdo dos “criticos”
desses avancos (ALMEIDA, 1989), os quais considerando as biotecnol ogias modernas como
inovacdes cientificas recentes e pouco conhecidas, questionam a sua seguranca em relacdo ao
consumismo humano e animal, bem como a preservagdo ambiental; de outro modo, a atitude
destes agentes, é de guestionamento quanto a capacidade inata das biotecnologias modernas
para encaminhar solucdes aos problemas sociais, como afome e adesigualdade(SILVEIRA &
ALMEIDA, 2005).

Os fanaticos religiosos acreditam que os avancos cientificos aumentam o nimero de
incrédulos, pois a comunidade “abandona” a religido para apoiar o ateismo cientifico e que
apesar de tentarem converter a populacgéo através dos sermdes integros do Credo Baconiano, a

religido acaba tendo pouca influéncia perante o crescimento biotecnolégico (STENT, 1974).
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Contrapondo-se aos tedlogos que sdo contrarios a Engenharia Genética, a Biblia
afirma que Deus fez Adao dormir e tirou uma costela transformando-a em Eva, entdo um ser
humano foi gerado a partir das células de outro, demonstrando no ato divino umaevidéncia da
clonagem humana (REGA, 2003).

A genética possibilitou a descoberta de muitas doencgas. O uso da biotecnologia para o
diagnéstico e o tratamento destas torna-se cada vez mais imprescindivel, contudo, este termo
ndo € amplamente discutido na imprensa, impossibilitando o incentivo para que a popul acéo
compreenda melhor a genética de modo que possam auxiliar na tomada de decisdes a respeito
do assunto (DOLAN et al., 2004).

A compreensdo dos efeitos sociais consequientes da genética é complexa devido afata
de melhores analises das maneiras em que as descobertas refletem dentro das familias e da
comunidade como um todo, pois deve-se pesquisar mais a respeito do uso apropriado da
informac&o genética nos cuidados médicos preocupando-se com o fato de que estas sgjam
mantidas em sigilo para evitar discriminagcdes decorrentes desses beneficios ( CLAYTON,
2003).

Havendo a impossibilidade de determinar as consequéncias nos relacionamentos
humanos advindas da extrema utilizagdo das biotecnologias, € invidvel que permitam esta
utilizag@o desordenada, pois os individuos tendem conciliar seus interesses pessoais com Sseus
relacionamentos sociais (CUNHA & MELO, 2006), evitando que futuramente venha existir
uma “humanidade robotizada”, onde os interesses econdmicos prevalecam sob os valores
€ticos e morai s que sdo caracteristicas pertencentes apenas a nossa espécie.

Portanto, a genética possui responsabilidades sociais que devem ser consideradas, sao
elas: colaborar com o planejamento do sistema biol 6gico de conservacdo, para que a biomassa
do planeta néo seja prejudicada, evitando interferéncias drasticas no processo da evolugdo das
espécies. Aléem disso, colaborar com o0 estabelecimento de éticas cientificas que
complementem as éticas socias ja existentes, levando a conscientizacdo da espécie humana
em relagdo a importéncia das outras espécies como uma parte integrante de sua prépria
existéncia (FRANKEL, 1974).

Os cientistas, eticistas e legisladores devem avaliar as possiveis consequéncias das
aplicagdes dos avangos hiotecnoldgicos, contribuindo para que a ciéncia e a sociedade
tornem-se conscientes dos riscos e beneficios das experiéncias que podem gerar individuos
novos ou prolongar a vida dos ja existentes, a par dos perigos que a vida da comunidade ou
dos sistemas ecol 6gicos sdo expostos (STETTEN JR, 1975).
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Embora, as transformacdes da Engenharia Genética sfam especificas aos profissionais
da érea, a comunidade deve ser amplamente treinada para participar de forma inteligente das
tomadas de decisOes acerca dessas tecnologias cientificas, para isso, o fluxo de informacoes
sobre 0 assunto deve ser constante, auxiliando na formacdo de opinides (BOOTH &
GARRET, 2004).

De acordo com Engelhardt Jr, defensor da chamada moral secular, o Estado néo deve
interferir nas decisdes individuais, porque estes tem o direito de consentir ou recusar um
tratamento em quaisquer circunstancias (URBAN, et. al, 2001). Portanto, o dever do Estado
em relacdo as biotecnologias é informar a populagdo e permitir que cada individuo adote uma
postura em relacéo a aplicagdo das técnicas genéticas.

Alguns defensores das biotecnologias afirmam que os avancos cientificos nunca séo
anti-éticos, visto que busca maneiras novas para aumentar a autonomia da espécie humana,
uma vez que essas descobertas recentes (clonagem, manipulagdo dos genes humanos, entre
outros) permite que o homem supra o controle do que era desconhecido e consequentemente,
melhora a qualidade de vida da espécie (SEGRE & IWAMURA, 2001).

De acordo com Griffiths (1993) a ignorancia publica em relacdo aos avangos da
genética ocorre pelo fato dos cientistas falharem em relacdo a informagéo populacional, pois
os cientistas tém obrigacbes que vdo aém de estar em seus laboratérios, porque o
conhecimento dos fatos e dos processos da ciéncia é essencial para que toda a sociedade
moderna participe das decisdes acerca do tema para que as pessoas tornem-se cada vez mais
criticas e racionais.

Segundo Possas (2004) o Brasil destaca-se cada vez mais na producdo cientifica,
tornando-se referéncia na América Latina devido a qualidade dos cientistas e sua grande
biodiversidade, porém a falta de investimentos na pesquisa clinica e na inovagao tecnologica
impossibilitam mais avangos dessa area. De acordo com Felipe (2007), esse destague
brasileiro na producdo cientifica deve-se ainiciativa do pais em treinar o pessoa qualificado,
através da forte estrutura de pos-graduacdo, que forma cerca de 10 mil doutores por ano,
como a méao-de-obra qualificada estéa aumentando no Brasil, consequentemente, aumenta-se 0
fluxo de informagdes sobre a temética em questéo, contribuindo para maiores informactes da
sociedade para que a mesma formul e opinides adequadas e consistentes a respeito do assunto.

Esta pesquisa teve como objetivo avaliar opinides de estudantes e professores
Universitarios, em relagdo aos avancos da Engenharia Genética, identificando as concepcdes e

0S posi cionamentos dos participantes sobre este assunto complexo e pol émico.
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MATERIAL E METODOS:

Segundo Faerstein et al. (1999), durante a elaboracdo de questionarios deve-se
minimizar possiveis dificuldades de compreensdo do texto das perguntas e das opcgdes de
respostas. Por isso, justifica-se a explicagdo de cada conceito no enunciado das perguntas.

A coleta de dados foi realizada por meio de questionarios auto-preenchiveis, elaborado
pelos autores, com perguntas discursivas e objetivas. Foram aplicados 324 questionarios em
discentes e docentes de seis cursos relacionados a area da saude (Ciéncias Bioldgicas,
Educacdo Fisica e Farmécia), sendo trés destes, de Instituicdo de Ensino Superior (IES)
publica e trés de | ES particulares do Estado de Goiés.

Os questionérios foram distribuidos aeatoriamente e aplicados pelos pesquisadores
durante as aulas em alunos de todas as turmas dos cursos participantes e nos professores que
estavam em sala de aula no momento da aplicagéo. O fator determinante para a participagéo
foi avoluntariedade.

Para avaliar o nivel de informagdo dos participantes, as respostas foram lidas e relidas

exaustivamente, para propiciar a representacdo desses dados através de graficos e tabel as.

Questionario
1- DADOS PESSOAIS:
Universidade:
TeveadisciplinadeGenética? ( ) Sm ( )Nado  Curso:
Sexo: Feminino( ) Masculino( ) |dade:

2 - Engenharia genética e modificac8o genética so termos para 0 processo de manipulacéo
dos genes num organismo, geralmente fora do processo norma reprodutivo deste. Vocé
acredita gue a Engenharia Genética:

( ) Tem o direito de fazer tudo que é possivel para melhorar a qualidade de vida, incentivando
0 aperfeicoamento das caracteristicas das espécies que sdo consideradas de valor e a
eliminacdo daquel as que sdo prejudiciais avida

() N&o tem o direito de intervir no processo da vida, pois sd Deus € o criador da vida. SO
Ele, portanto, tem soberano dominio sobre ela.

( ) Né&o tem o direito de modificar as caracteristicas dos seres vivos, visto que as
mani pulacBes dos genes sdo irreversiveis e, portanto, podem causar consegiéncias futuras que
ndo podem ser previstas.

() Outros (especifique):

3 - A fertilizagdo in vitro (FIV) é uma técnica de reproducdo medicamente assistida que
consiste na colocagcdo, em ambiente laboratorid de um ndmero significativo de
espermatozdéides a volta de cada ovdcito, procurando obter embrides de qualidade a transferir
posteriormente para a cavidade uterina. Na sua opnido, afertilizagdo in vitro:
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() Deve ser aceita, pois busca o bem estar do casal ao amparar e instrumentar no sentido de
viabilizar o desgjo e adecisdo de ter filho.

() Deve ser rgjeitada, pois avida € mais que um processo biolgico, ela brota como forca
das méos de Deus.

() Depende do caso, pois a vida humana € uma realidade ética e religiosa, cuja salde e vigor
dependem de uma integragdo superior da vontade humana com a vontade de Deus.

() Outros (especifique):

4 — Vocé acredita que o fato da pessoa saber com antecedéncia se tem predisposicdo a
doengas graves:

( ) E positivo, pois a pessoa pode modificar seus hébitos atempo.

( ) E positivo, desde que a doenga ndo sejaincuravel.

() E negativo, pois abala o psicol 6gico da pessoa e pode |eva-la a desenvol vé-las mais répido.
() Outros (especifique):

5 — Exame genético € toda e qualquer informagdo obtida, a partir de seqiiéncias génicas,
caridtipo, produtos génicos e até andlise de caracteristicas hereditarias. Essas informactes
podem ser obtidas através de amostras biol6gicas de um individuo, de uma familia, ou de um
grupo de pessoas. Os exames genéticos determinam se um individuo tem possibilidade de
desenvolver determinadas doencas, mediante essas informacgdes, vocé acredita que esse tipo
de exame:

() Deve ser redlizado somente com o pedido médico.

( ) Deve ser redizado, quando o paciente sentir necessidade de saber sobre as suas
predisposi cBes genéticas.

() Nuncadeve ser realizado.

() Outros (especifique):

6 - A Genética Forense é a area do conhecimento que trata da utilizacgo dos conhecimentos e
das técnicas de genética e de biologia molecular no auxilio a justica. A Genética Forense
também é conhecida como DNA Forense, tendo como o ramo mais desenvolvido a
Identificagdo Humana pelo DNA. Vocé acredita que a criagdo de um banco de dados de
DNA:

() E positiva, pois auxilia a descobrir os criminosos mais répido, agilizando a justica
brasileira.

() E negativa, pois ndo se deve obrigar ninguém, a doar seu material genético para o banco
de dados.

() E negativa, pois indiretamente expde a vida da pessoa e, consequentemente gera
discriminacéo.

() Outros (especifique):

7 — Na clonagem terapéutica é a transferéncia de nucleos de uma célula para um évulo sem
nucleo. Esse 6vulo ao se dividir, em laboratorio, gera células potencialmente capazes de
produzir qualquer tecido, levando ao tratamento ou a cura de vérias doencas. Um exemplo de
clonagem terapéutica € a clonagem de embrides para producdo de céulas-tronco
embrionarias. Vocé acredita que a clonagem terapéutica:

( ) E negativa, porque o embrio humano tem vida e merece todo o respeito.

() E positiva, desde que sgjam orientadas para a melhoria das condigdes de salde e
sobrevivéncia humana.
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( ) E negativa, pois a vida humana é confiada pela natureza a um ato pessoal e consciente e,
como tal, sujeito as sacrossantas leis de Deus: leis imutéveis e inviolaveis que devem ser
reconhecidas e observadas. E por isso, que ndo se podem usar meios e seguir métodos que
violem estas leis.

() Outros (especifique):

8 — Por meio dos organismos geneticamente modificados (OGM) manipulados pela
tecnologia do DNA recombinante, principamente os chamados organismos transgénicos,
tornou-se possivel inserir um DNA exdgeno em um organismo. Um exemplo séo as plantas
transgénicas. H4 uma grande discussdo acerca do cultivo e uso delas para a alimentacdo
humana. Em relacéo a utilizagao de plantas transgénicas, vocé acredita que:

() E benéfica, porque elas sBo mais produtivas e resistentes a secas e a outros fatores
climaticos, além de possibilitarem a diminui¢cdo do uso de agrotoxicos.

( ) E maéfica, pois ainda ndo se pode confiar que esses produtos sgjam total mente seguros a
longo prazo, por iSso S&0 necessarios mais estudos antes de cultiva-los.

( ) E maléfica, pois em relagdo ao ambiente, o risco € de hibridagio de espécies nativas com
plantas transgénicas, transmitindo a caracteristica para outra espéecie ao acaso.

() Outros (especifique):

9 - Diversas clinicas de fertilizac8o assistida no Brasil realizam o diagndstico genético pré-
implantacional para evitar doencas genéticas, ou por outros motivos, como escolha do sexo do
bebé. Porém, acredita-se que futuramente os pais poderdo escolher as caracteristicas fisicas de
seus filhos antes mesmo destes serem concebidos. Em sua opiniéo, o diagnostico genético
pré-implantacional:

( ) E desfavoravel porque o filho serd amado, por ter as caracteristicas desgjaveis pelos pais.

( ) E favoravel porque todos os pais desgjam o melhor para seus filhos e todos, se pudessem,
escolheriam o0 mais saudavel, 0 melhor dotado para enfrentar avida.

( ) E desfavorével porque o filho € um dom de Deus. Se é dom, ndo existe o direito de
escolhé-lo.

() Outros (especifique):

10 - Vocé acredita que a divulgacéo cientifica sobre os avancos na area da genética para o
publico em geral é de responsabilidade:

( )Damidia ( ) Dos pesquisadores ( ) Do governo

() Outros (especifique):
11 - Em sua opinido, qual meio de divulgacao cientifica é o mais confiavel:
( ) Televisdo

() Internet

() Periédicos (jornais, revistas e boletins).

() Outros (especifique):
12 — Vocé se considera:

( ) Criacionista () Evolucionista( ) Nenhum
() Né&o tenho uma opini&o formada sobre o assunto

RESULTADOSE DISCUSSAO
Dividiu-se 0 campo amostral para 162 pessoas de IES privadas (61,1% do sexo

feminino e 38,9% do sexo masculino) e 162 de IES publicas (69,1% do sexo feminino e
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30,9% do sexo masculino). Os participantes possuiam faixa etaria entre 17 a 61 anos. Nas
Tabelas 1 e 2, mostra-se 0s percentuais de opinifes em relagdo aos avangos na area da
Genética e da divulgacéo destes avancos. 60,5% dos participantes das Instituicdes Privadas
acreditam que a Genética tem o direito de fazer o possivel para melhorar a qualidade de vida
(Tabela 1). Ao responder sobre o fato da pessoa saber com antecedéncia se possui
predisposicbes a doencas genéticas graves, 74,1% consideram benéfico o conhecimento
destas informages, por ser uma medida preventiva. De acordo com Zatz (2002), os avancos
da biologia molecular na ultima década revolucionaram nossos conhecimentos e comegam a
responder perguntas fundamentais a respeito de quadros geneticamente patol 6gi cos.

Um tema bastante polémico e que se evidenciou nesta pesquisa foi questdes relativas a
teoria da origem davida. Em Instituic¢Oes Privadas, 24,7% consideram-se criacionistas, 35,9%
evolucionistas, 9,9% ndo acreditam em nenhuma das teorias e 29,5% n&o possuem opiniao
formada sobre o0 assunto (Gréfico 1).. Em Institui¢des Publicas, 23,4% dos aunos dizem-se
criacionistas, 34,6% evolucionistas, 16,7% ndo acreditam em nenhuma das duas teorias e
25,3% ndo possuem opinido formada sobre o assunto (Grafico 2). Tanto em IES publica
quanto em federal, a maior porcentagem dos entrevistados afirmaram-se evolucionistas. Este
embate entre a Ciéncia e a Igrgja, a principio catdlica mas atualmente também evangélicas,
desde o inicio do século passado tem causado grande repercussdo na sociedade em seus
diversos setores. Esta discussdo criacionismo X evolucionismo ganhou repercusséo a nivel
mundia em 1925 na cidade de Dayton, Estados Unidos, onde havia leis proibitivas quanto ao
ensino de evolugdo nas escolas. O professor John Scopes confessou aplicar 0 ensino de
evolucdo em suas aulas de Ciéncia, e foi condenado. Devido a resisténcia e organizacdo dos
evolucionistas, este professor foi posteriormente absolvido (LIMA, 2009). Porém,nas escolas
e nas universidades, onde hoje é o ambiente principal de propagacdo da ideologia evolutiva,
esta linha ideol 6gica ja sofreu proibicdes em ser aplicadas em ambientes educacionais, onde
culminou na aplicagdo de leis proibitivas apos Primeira Guerra Mundia. Associou-se
oportunistamente a Guerra diretamente com a Ciéncia na intencdo de maldizé-la e sobrepor o
criacionismo cientifico (SCHUNEMANN, 2002). Um fato revelado neste questiondrio € que
mesmo o criacionismo estando ainda fortemente presente, académicos sem opinifes formada
a respeito deste assunto ainda supera o nimero dos que afirmam serem criacionistas. Isto
evidencia o quanto ainda € vago este tipo de discussdes nas universidades. Defensores das
tecnologias relacionadas a area da engenharia genética atribuem a resisténcia da opinido

publica, aignorancia, evidenciando os sentimentos de fascinio e espanto que acompanham as
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possibilidades de prevencdo e de interven¢do nos organismos vivos abertos pela engenharia
genética e tornando-a vulneravel a argumentos ditos “emocionais” (LEITE, 2000). Por isso,
ética e ciéncia, embora metodologicamente distinguiveis, podem ser vistas também como
pragmati camente vinculadas (SCHRAMM, 1997).

Criacionismo X Evolucionismo

45% m Criacionista
40%
35%
30% B Evolucionista
25%
20%
15% # Nenhum
10%
5% i i
M Naotem opinidao

0%

formada
Educacao Farmacia Ciéncias Somatorio

fisica Biologica dos cursos

Gréafico 1. Percentual de opinides dos académicos de Instituicdo Privada de Ensino Superior
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Criacionimo X Evolucionismo
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25%
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15% | ® Nenhum
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® Naotem opiniao
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fisica Biologicas Cursos

Gréfico 2. Percentual de opinides dos académicos de Instituicdo Plblica de Ensino Superior

Uma das aplicagdes do avango da engenharia genética € o diagnostico pré-
implantatério, o qual previne doencas antes do nascimento da crianca e possibilita a
realizacdo de cirurgias intra-uterinas que solucionem tais anomalias. Além de diagnosticar e
prevenir doencas, este diagnostico possibilita também que determinadas caracteristicas como
0 sexo, cor dos olhos e da pele, por exemplo, sggam escolhidas pelos pais. Fato este que vem
despertando polémica ndo so entre universitarios, mas na sociedade informada como um todo.
Neste questiondrio (Tabela 1) o nimero de favoraveis a utilizacdo deste diagnostico foi
duplicadamente superado pelos desfavoraveis que utilizaram como argumento a ndo ateracdo
do processo divino/natural de desenvolvimento de um novo ser. Garrafa (2000) em seu artigo
publicado narevista O Mundo da Saude afirma gque os diagndsticos preditivos (anteci patérios)
em genética guardam relacdo direta com as liberdades individuais e coletivas, com os direitos
humanos, com a cidadania e com a propria salde publica. Este sentimento de segurancga e
direito socia se faz comum entre cidad&os que véem o direito de vida de um ser invadido por

estes mecanismos da engenharia genética.
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Tabela 1. Porcentagem dos entrevistados em relaco ao conhecimento sobre algumas técnicas utilizadas pela engenharia genética nos diferentes cursos das

areas das ciéncias bioldgicas e salde

PARTICULAR (%)

PUBLICA (%)

Ed. Fisica Farmacia Biologia Média Ed. Fisica Farméacia  Biologia Média
A fertilizacdo in vitro:
a) Deve ser aceita, poisrealiza o desgjo e decisio do casal em ter
um filho; 59,2 53,7 51,8 55 59,4 68,5 50 59,2
b) Deve ser rejeitada, pois a vida brota das méos de Deus; 13 7,5 9,2 99 1,8 74 0 32
¢) Depende do caso, pois avida humana € umarealidade éticae
religiosa; 27,8 38,8 37,2 34,5 38,8 24,1 48,2 37
d) Outros, 0 0 18 0,6 0 0 18 0,6
A clonagem terapéutica:
a)E’ negativa, pois o embrido tem vida e merece todo o respeito; 20,3 16,6 75 14,8 9,4 16,6 20,5 154
b) E positiva, desde que seja para a melhoria das condi¢Bes de
salide e sobrevivéncia humang; 66,8 63 70,3 66,7 79,6 74,2 77,7 77,3
¢) E negativa, pois a vida humana é um ato divino; 55 18,6 18,5 14,2 55 9,2 1,8 55
d) Outros, 74 18 3,7 4,3 55 0 0 18
O diagnostico genético pré-implantatdrio:
a) E desfavoravel porque o filho serd amado por ter caracteristicas
desgjadas pelos pais; 14,8 14,8 12,9 14,2 27,7 22,2 24 24,6
b) E favoravel porque todos os pais desejam o melhor para seus
filhos; 16,8 27,7 33,3 26 224 31,5 29,6 28
¢) E desfavoravel porque o filho € um dom de Deus, 62,9 44,6 42,7 50 35,1 38,9 42,6 38,8
d) Outros, 55 12,9 11,1 9,8 14,8 74 3.8 8,6
A utilizaco de plantas transgénicas:
a)E benéfica, pois elas s3 mais produtivas e resistentes; 53,7 66,6 44,4 54,9 22,2 333 241 26,5
b)E mal éfica, pois esses produtos ndo séo confiaveis; 315 22,4 351 29,7 61,2 52 68,5 60,5
¢) E maléfica, poistem risco de hibridizagdo de espécies nativas
com plantas transgénicas; 111 55 18,7 11,7 55 55 74 6,2
d) Outros, 3,7 55 18 3,7 11,1 9,2 0 6,8
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Tabela 1. Continuacdo

PARTICULAR(%)

PUBLICA(%)

Ed.

Fisica Far méacia Biologia Média | Ed. Fisica Farmécia Biologia Média
Acredita que a engenharia genética:
a)Tem o direito de fazer o possivel para melhorar a qualidade de
vida, aperfeicoando e eliminando caracteristicas; 67,3 43,5 70,8 60,5 44.4 50 48,2 47,6
b)N&o tem o direito de intervir navida, pois somente Deus tem o
dominio sobre elg; 135 12,9 8,7 11,7 9,3 9,2 3,7 7,4
¢)Nao tem o direito de modificar as caracteristicas dos seres pois a
manipulagdo dos genes éirreversivel; 11,5 32,2 15,8 19,8 26 27,8 333 29,0
d)Outros; 7,7 11,4 47 8 20,3 13 14,8 16,0
Saber com antecedéncia se tem predisposi¢cdo a doengas graves:
a)E positivo, pois a pessoa pode modificar seus hébitos a tempo; 75 69 78,4 74,1 66,6 81,4 66,6 71,6
b)E positivo, desde que a doenca ndo seja grave; 14,3 16,4 11,8 14,2 20,5 9,4 13 14,2
¢)E negativo, pois abala o psicol6gico da pessoa e acelera o
desenvolvimento patogénico; 71 91 9,8 8,6 55 55 16,7 9,3
d)Outros; 3,6 55 0 31 7,4 3,7 3,7 4,9
Acredita que o0 exame genético:
a)Deve ser realizado somente com o pedido médico; 27,8 40,8 22,3 30,3 20,3 24 39 27,8
b)Deve ser realizado quando o paciente desgjar saber sobre a sua
predisposi¢ao genética; 70,4 53,7 74,1 66,1 79,7 72,4 55,5 69,2
¢)Nunca deve ser realizado; 0 18 18 1,2 0 18 1,8 1,2
d)Outros; 1,8 3,7 18 24 0 18 3,7 18
Acredita que a criagéo de um banco de dados:
a) E positiva, pois auxilia a descoberta de criminosos mais répido,
agilizando ajusticabrasileira; 50 63 85,2 66,1 57,6 64,9 79,6 67,2
b)E negativa, pois ndo se deve obrigar ninguém a doar seu material
genético para o banco de dados; 29,6 16,7 55 17,3 129 111 14,8 129
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¢)E negativa, pois indiretamente expde a vida da pessoa, gerando

discriminagzo; 148 148 75 123 20,3 22,2 38 15,6
d)Outros; 5,6 55 18 43 9,2 18 18 43
Tabela 2. Porcentagem dos entrevistados em relacéo a divulgacdo dos conhecimentos cientificos sobre a engenharia genética nos diferentes cursos nas areas das
Particular (%) Publica (%)
Educacéo Educacéo
Fisica Farmécia Biologia Meédia Fisica Farmécia Biologia Média
A divulgacéo dos avancos tecnol 6gicos na area da genética € de responsabilidade:
a) Damidia 134 18,2 10,9 14,2 12,9 20,3 16,6 16,6
b) Dos pesquisadores 46,1 454 56,4 49,4 37,2 40,9 48,1 419
¢) Do governo 23,1 29,1 20 24,1 27,7 25,9 27,9 27,1
d) Outros 17,4 7,3 12,7 12,3 22,2 12,9 74 14,4
O meio de divulgacéo mais confiavel:
a) Televisdo 32,7 16,7 9,9 19,7 75 55 22,2 11,7
b) Internet 9,6 14,8 53 99 111 18 7,5 6,8
c) Periddicos (jornais, revistas e
boletins) 50 64,8 68,5 61,1 68,5 89 66,6 74,6
d) Outros 7,7 3,7 16,2 9,3 12,9 3,7 3,7 6,9

ciéncias biol 6gicas e salde

Na Tabela 2, 14,2% dos entrevistados consideram que a divulgacédo dos avancos cientificos deve ser de responsabilidade da midia, 49,4%

dos pesquisadores, 24,1% do governo e 12,3% discorreram a respeito do assunto. 19,7% dos participantes afirmaram que a televisdo é o meio de

divulgacdo cientifica mais confidvel, 9,9% optaram pela internet, 61,1% os periodicos e 9,3% assinaaram outras fontes. GUIVANT (2006) cita

em sua pesquisa que quando o assunto € biotecnologia, a confian¢a nafonte de informagéo se divide entre cientistas universitarios e organizacoes

nao-governamentais, sendo que ataxa de credibilidade dos jornalistas atingem apenas 2% da confianca do publico.
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CONCLUSAO

Os universitéarios de cursos de Licenciatura e Salde devem manter-se atentos em
relacdo aos avangos da genética, pois sao assuntos polémicos que envolvem o cotidiano da
sociedade, porém ndo foi observada a preocupacdo em relacdo ao entendimento desse assunto
por parte dos alunos, percebendo-se que a maioria ndo tinha uma opinido formada sobre as
guestdes levantadas.

Deve haver por parte da comunidade cientifica e dos responsaveis por meios de
comunicacdo maiores preocupacdes em manter a populacdo informada acerca dos avancos
biotecnol égicos para preparar um pais com pessoas mais criticas e responsaveis, contribuindo
assim paraa melhoriaintelectual da populagdo. Além disso, pesquisadores e sociedade devem
manter-se unidos em relacéo as reflexdes acerca da Engenharia Genética, pois 0s avangos

nessa area estdo sendo muito utilizados na salide publica.
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