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Resumo:

O presente texto tem como objetivo debater a dasestatuto da ciéncia e do conhecimento
no mundo contemporaneo, problematizando o modo adistursos acerca da mesma sao
consolidados nesse cenario, especialmente a mEtit970. No complexo processo de
mudancas engendrado apos essa décasiatusdo conhecimento cientifico deixa de estar
solidamente alicercado passando a ser questionadosomente quanto ao seu grau de
positividade, mas também quanto a forma como o mesmroduzido. Considera-se como
imprescindivel para que tal processo ocorra, denttes fatores, a emergéncia de um novo
imperativo alicercado na nocdo de responsabilidgqde passa a ser cada vez mais
disseminado e reproduzido no cotidiano global,aafgd praticamente todos os modos de
vida, configurando-se em um noethosque identifica a sociedade global da atualidade e
imp0Oe para as mais diversas esferas do agir ebéo samanos.
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El hombre es el primer animal que
ha criado su proprio médio.
Pero — irbnicamente — es el primer
animal que de esa manera
se esta destruyendo a si mismo
Ernesto Sabato

O ensino de Historia Contemporanea contém algurspec#icidades que se
configuram em desafio para aqueles que se propdeerpetra-lo. A contemporaneidade
(precisamente o Século XX) € o século do fragmetaqulverizacdo, da completa revogacgéo
das verdades absolutas e imutaveis, dos descentasmiglentitarios e das crises que se
estabelecem nos mais diversos ambitos do viver homaicredita-se que esses

guestionamentos sao extremamente particulares amnicador social, cujo oficio, em
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grande medida, surge no interior dessa crise. A f&$s ndo se pode contestar: o espirito de
nossa época € um espirito em crise.

Crise essa que parte da constatacdo de que asssesmieitas pelo Homem
Moderno, no auge da Revolucdo Cientifica do SéxMd, ndo foram cumpridas, ou pelo
menos, foram cumpridas de um modo bastante quasgbrO homem contemporaneo ja nao
tem mais a seguranca de que avanca em direcacf@tunm promissor, e cada vez mais esse
futuro se mostra ndo somente nebuloso ou indesejdleese torna também improvavel.
Improbabilidade que se deve dentre outras coisaasseéenca pelo modo como o homem tem
utilizado a ciéncia e a técnica. Assim sendo o sgiecoloca como ponto de analise é
perscrutar os caminhos do estabelecimento dessaeca forma pela qual discursos tém sido
estabelecidos e impostos ao conhecimento cientificatualidade. Para tanto, exige-se uma
breve sintese do processo de consolidacdo daaiéorio detentora da verdade. Também é
importante perceber que um dos fatores da criseo@statacao recente para o homem de que
a ciéncia em si ndo é essencialmente boa, ourggjagsta associada de forma indissociavel a
virtude. Apoés a visualizacdo de como a ciéncia mmaisurge e da percepcéao das clivagens
que ocorrem no século XIX e XX, apresenta-se umizs® dos pressupostos que promovem
a associacao de um novo imperativo ético calcadnogdo de responsabilidade. Por fim,
considerar-se-a as implicagfes desse tema paraag@o de comunicadores sociais a partir
de uma sintética consideracéo de problemas qua@mam a esses profissionais.

O NASCIMENTO DA CIENCIA MODERNA

A identificacdo de uma crise que marca as duawnagtidécadas do século XX, no
que se refere a producéo cientifica obriga, areesidb, a uma recuperacédo do processo que
conduziu a ciéncia até aquele instante. O primponto que se deve problematizar € o
estatuto de legitimidade e autoridade da ciénci@amemporaneidade e o apelo por uma
ética agregada ao saber cientifico, em virtuderdiipdas alteracdes nas préaticas dessa nova
ciéncia que ndo mais se sustenta em bases desvaldterais obsoletos. Um dos problemas
centrais inseridos no campo da filosofia das ca&néiaquele que reflete acerca do estatuto da
verdade do saber cientifico, 0 que por sua vea @tamente na questdo a respeito da
legitimidade e autoridade dessa ciéncia em apaegsa verdade. Como demonstra Paul
Rabinow, a partir das idéias de Foucault, “até culsé XVIl, era amplamente — sendo
universalmente — sustentado que para conhecerdadeeré preciso ser virtuoso, ou seja,

capaz e merecedor de ter conhecimento” (RABINOV@919. 168). A intima ligacdo entre



verdade e virtude conferia aquilo que era tido caeatifico uma associacdo direta com o
que é benéfico e positivo.

O que mais importa aqui € evidenciar essa criggptara que o fim do século XX
efetiva no que se refere ao carater positivo dac@étendo em vista a crescente evidéncia da
esséncia amoral do conhecimento. Ernesto Sabatoaremsecessidade de visualizar o que
afinal de contas estd sendo abalado por ela, opquesua vez, exige uma recuperacdo
historica do seu centro. Assim o autor sentenceaajarise “es el fin de toda esa concepcion
de la vida y del hombre, que surgi6 en OccidenteetdRenacimiento” (SABATO, 2002, p.
17). E na Renascenca, periodo aureo do humanismeogstariam as bases do paradoxal
processo de desumanizagao da humanidade. Alteragbstanciais a respeito das noc¢des de
tempo e espaco, as bases materiais da vida, remzduam a maneira do homem existir. A
quantificacdo dos mesmos influenciou artes, cormgreiligido e politica. Entre a angustia
metafisica e abstrata e a técnica precisa e @atau-se o humanista. Foi este 0 momento de
surgir, nas palavras de Sabato, “um nuevo tumuwtycadolescente entusiasmo [que] intenta
el dominio del espiritu humanoldem, p. 30), inebriando-o com ilusbes demiudrgicas que

atestam o nascimento do homem profano.

Ao que fosse dado o privilégio de percorrer os démulos que separam o XV do
XVIII, seria concedida especialmente a possibileate entrever a consolidacdo de um
sistema filosdfico, cuja construgéo seria a progiafa do conhecimento filoséfico em si. Os
homens seiscentistas assistem a cristalizacéo rtesiedismo e sua busca por uma causa
primeira, a certeza de que ha um ponto de partidaco intuitivamente apreendido e de que
através do método da demonstracdo e da deducagsssivel atingir essa causa primordial.
Em outras palavras, Descartes apregoa a autonomimétodo que permite partir do
Universal para compreenséo do particular, dos jmiog abrangentes para a compreenséo dos

fendmenos especificos.

Inaugura-se aqui, nas palavras de Heidegger, “@deda imagem no mundo”,
isto é, o instante em que se percebe a conceptdd@mem de uma imagem objetiva do
mundo que o cerca. Num esforco por manter a me@ftomo parametro de analise da
realidade, o autor determina alguns fenbmenos e@sserda modernidade. Seriam eles a
ciéncia, a técnica de maquinas, a arte, o fazerahantomo cultura e a desdivinizacao.
Tomando a ciéncia como fendbmeno maior, 0 autorébestdo a sua esséncia, seguindo a
l6gica de que se a ciéncia mostra-se como fundanreetafisico da modernidade, ao se

encontrar a esséncia dessa ciéncia, poder-se-guporez reconhecer qual seja a esséncia da



mesma modernidade. Cabe destacar aqui, ainda degusnargumentos de Heidegger, que o
inicio da modernidade n&do é decisivo simplesmeegilie fato de que a laicizagdo do homem o
liberta, mas sim porque pela primeira vez 0 homenmmsstra como sujeito. Seguindo a
etimologia da palavra, o autor demonstra que quastdala em sujeito, menciona-se 0
subjacente, isto é, aquilo que reune tudo sobrgsse € 0 sujeito cartesiano, que tem a sua
existéncia comprovada por meios préprios, pelecapacidade de refletir. A razao é tida aqui
como algo inato ao espirito humano, uma possessaermdade, configurando-se como um
conteudo de determinados conhecimentos. Ela sereenge a partir daquilo que é e dos
resultados que expde (cf. CASSIRER, 1994, p. 32).

De fato, esta seria a diferenca basica que assmalaadvento da modernidade.
N&o se trataria de uma continuidade com alterag@eelacdo a visdo de mundo medieval ou
antiga, simplesmente porque essas nao existiranho®em moderno é o primeiro a
representaro mundo através de uma imagem, onde este verhgradn sentido amplo de
“trazer para diante de si” (HEIDEGGER, 1998, p.-115), tendo-0 como objeto, como algo

passivel de analise e controle.

SO agora pode haver algo como uma posi¢cdo do ho@ehamem

pde, com base em si mesmo, 0 modo como ele se eepdrdem

relacdo ao ente, enquanto algo objetivo. Comeceal@aaquodo de ser
homem que o &mbito das faculdades humanas comgoedpanedida
e de consumacéo da dominacdo do ente na totalidade.

Em processos simultaneos e reciprocamente estitealam homem se subjetiva
tanto quanto e na medida em que objetiva a totiidlo mundo que o cerca. Tornando-o
imagem, o homem esta pronto para conquistar o myustdficando assim todo o entusiasmo
gue se fazia sentir nos animos da época e dantdo ad sentimento de completo dominio da
naturezd através da ciéncia e da técnica. Ora, assim seyefoebe-se até aqui que o
nascimento da ciéncia moderna promove um otimismiupdo no espirito desse homem que
agora se vé comsujeitocapaz de controlar o mundo, cada vez mais transfite enobjeto
de manipulagéo.

* Salientamos que o trabalho do qual este artiggpeesenta como secéo, trata sobre a ascensdo dmemwi
ambientalista no cenario contemporaneo. Assim.giaciglmente, pode ser percebida uma problematizaigio
torno da questédo da dominacao da natureza prompeidcciéncia moderna.



O ILUMINISMO E O PARADIGMA NEWTONIANO

O século XVIII introduz uma mudanga fundamentalnmeneira como o homem
encara a propria questao do pensar em si e peseatpge tal mudanca pode ser compreendida
a partir das alteracdes da fisica de entdo. O iastue apontado por Sabato no periodo
renascentista encontra no século XVIIl um enormeudescimento em fungdo do movimento
lluminista. Foucault colabora para a percepcdoedasso momento, ao analisar o texto de
Kant em resposta a uma questao que definitivanpateupava, e a seu ver, ainda preocupa
o homem moderno, ja que reside no amago da ledduhei da ciéncia e da racionalidade: o
gue sao, afinal de contas, as Luzes? Neste brewentério acerca do também breve texto de
Kant, Foucault destaca uma mudanca bésica na rmar@ino o filosofo busca responder a
questédo. Diferentemente das formas usuais paretiredl proprio presente, Kant ndo o vé
como simplesmente uma época importante do mundpaaopertencia, nem como momento
em que sinais poderiam ser entrevistos para pregele viria a seguir e nem como a aurora
de uma realizacdo; o lluminismo €, antes, uma 8olggie introduz uma diferenca bésica em
relacdo ao passado. Ora, a solucdo que as Luzesertam, aos olhos de Kant, ndo é outra
sendo a libertacdo do homem de um estado de maderitlm certo estado da nossa vontade
gue nos faz aceitar a autoridade de algum outra pas conduzir nos dominios em que
convém fazer uso da razdo” (FOUCAULT, 2000, p. 337)

A viabilidade para a liberacdo desse estado estariaterior do proprio homem,
quando a partir desta mudanca interna, seria Essiuso correto da razdo: submetendo-a
guando se é simplesmente parte de uma engrenagemr{uado da razéo), ou liberando-a de
qualquer limite quando se raciocina simplesmenteocser racional (uso publico da razéo). O
homem é culpado de seu estado; a superacdo daidaelgoexige coragem: sapere aude
isto é, ouse saber. Ser menor significa submetartsa tutor, seja a Igreja, seja ao Estado,
seja a proépria filosofia. De qualquer modo e pdaado texto de Kant, o que Foucault (p.
341) pretendeu destacar através de sua proposeatiasucinta analise, é que, a seu ver, pela

primeira vez na histéria

um filésofo liga assim, de maneira estreita e derior, a significacdo de sua
obra em relacdo ao conhecimento, uma reflexdo dabiéstéria e uma

andlise particular do momento singular em que steege em funcédo do
qual ele escreve. A reflexdo sobre “a atualidadefi@ diferenca historica e
como motivo para uma tarefa filoséfica particulat.[



Este seria entdo, o esboc¢o do que ele chama ddeatle modernidade, um modo
diferente de se relacionar com a atualidade, urgjalete heroificagdo do presente. Mais do
que um periodo, a modernidade seria entdo umalatifjue teve seu ponto de partida no
pensamento lluminista. Essthosfilosofico teria imperado até este momento desgrspor
estar além do humanismo — que € um tema — evidanditerenca bésica introduzida pelo
XVIII. O ethosfiloséfico do homem moderno é assim definido ndayas de Sébato: “Este
es el hombre moderno. Conoce las fuerzas que galpied mundo, las tiene a su servicio, es
el dios de la tierra: es el diablo. Su lematedp puede hacers&us armas son el oro y la

inteligencia. Su procedimiento es el célculo” (SABA op. cit, p. 26)

A razdo ndo € mais vista como possessdao do home®,amtes como uma
aquisicao. Nao importa aquilo que ela é, mas aatgslo que eldaz e produz, pois € a partir
de seus resultados que se pode compreendé-la. Davea énfase no que importa ser
ressaltado: a experiéncia do particular e em ssultaglo, para atingir-se o universal que o
abarca. Tomando os padrdes da fisica moderna niew&ra filosofia do XVIII abandona a
deducédo a partir de hipoteses e enfatiza a anakseinciando a um ponto de partida
verdadeiramente univoco e primordial. Incorrendonmesma simplificacdo anteriormente
feita ao modelo cartesiano, a légica newtonianarelifciar-se-ia agora a partir de uma
inversdo: sdo os fatos particulares que permitémgiatuma universalidade, é a analise dos
fenbmenos que permite perceber aquilo que os unajingipio racional empiricamente
atestado. Aqui, entende-se a origem da extremacieipacdo do conhecimento e
fragmentacdo do saber, bastante criticada na @dolali Aliada a representacédo objetiva do
mundo, que o torna passivel de plena submissacelpese a ascensado da ideia de que essa
submissdo dar-se-ia a partir da sua mutilacdo, @dbecimento especifico de cada um dos
seus microcomponentes. Consagra-se a nocdo de muacantecimento s6 pode ser
plenamente compreendido na medida em que é dectomposconstruido em cada detalhe,

conhecendo-lhe fundamentalmente suas causas.

O novo programa metddico formulado por Newton disseu-se ao defender a
perfeita inteligibilidade da natureza, o que ele@oaiéncia (principalmente as naturais) ao
posto de explicadorper sedo mundo, concretizando e potencializando o aféomérole do

sujeito, homem. Cassirer (p. 30) pontua:

A filosofia do século XVIII esta, em todas as psyteinculada ao
exemplo privilegiado, ao paradigma metodologico daica



newtoniana; mas logo sua aplicagéo foi generaliZzdéa se contenta
em compreender a andalise como grande ferramergéedhial do

conhecimento fisico-matematico e vé ai o instrumergcessario e
indispenséavel de todo o pensamento em geral.

Assim € gque se assiste a consagracado da nocaceds egpirito da analise pura
ndo tem restricbes quanto a problematicas. Qualdpminio, mesmo o psiquico e o social
(inclusive a historia), € passivel de submissdoutoridade da razdo em seu método
especifico, o da relacdo analitica e da recongirsgéética, em busca de uma causa e da

formulacao de leis.

Num retorno a Kant, agora a partir de Luiz Costad,i atesta-se a consagracao
desse pensamento. Mesmo que a causa em muitosseg@s@multanea a seus efeitos, esta
tem carater de necessidade, de universalidade, ldgdei. “De acordo pois com a
epistemologia kantiana, sem a subordinacdo a essanismo nenhuma disciplina mereceria
a designacao apropriada de cientifica. E, se arlashdo se quiser ver no campo da ‘razao
pratica’, ndo se poderd mostrar sendo praticargjeet engrenagem” (LIMA, 1989, p. 29).
Essa reflexdo mostra como a partir de entdo, atdmme propria historia aspirou a esse
estatuto de cientificidade, uma vez que, como dizal. “desde Newton, ou, se preferirmos,
desde Kant, a ciéncia tendo por base a fisica, dielm considerada um modo uno de
inteligibilidade; uno e superior. Unidade e supddade resultantes do uso do instrumental
matematico, capaz de respaldar a formulacdo de(feid11). Esse é o bindbmio sobre o qual
se assenta a ciéncia moderna e que deve caractEnies aqueles que sob seu teto se
abrigam. Ascende-se assim, acima de todas as casr&@g€ncias naturais, pela suposicao de
sua capacidade de conferir inteligibilidade ao nayrelcancando os principios causais e

deterministas.

O sentimento de controle do mundo, sentido pelo émontitere, objetiva a

realidade e dogmatiza a nocédo de que leis unigeesaegem. Logo, 0 estabelecimento e o
controle dessas leis permitiriam controlar do rBaste modo, embora se abandone a noc¢éo
de um Deus que controla 0 mundo, concebe-se addaime ha algo que o controla e de que
esse algo é passivel de apropriacdo, nocédo queyeangeneralizada, toca até mesmo numa
concepcao de historia e parece nao impor imposkidigs a este homem que constréi sua
imagem a semelhanca de Deus. O século XIX é oséoubtimismo, da crenga no mito do
progresso. A ciéncia e a tecnologia produzida peprgeravam o conforto, a eliminagéo de

doencas e pareciam apontar sempre para um futanoigeor. A atitude de modernidade de



enaltecimento do presente € retomada. O séculmXX¥ntanto, reservava eventos tragicos de
propor¢des inimagindveis a este homem otimistafigumando um novo quadro que inicia

um processo de reversao do carater da relacaoos@riea, ética e verdade.

O SECULO XX

O Século XX trouxe traumas causados por eventosnagnitude até entdo
desconhecida que levaram a uma profunda reavaliagdoodo pelo qual o homem-
progresso encarava sua criacdo tecnologica. Agunsecas e incertezas de uma humanidade
sem referéncias solidas corroeram as bases despaepca fundamentada na visdo positiva
acerca da ciéncia e cresceram na mesma proporcéacentuava-se o desenvolvimento
tecnoldgico. “[...] Desde 75 passamos por algo cdewrevolucdes tecnoldgicas sucessivas
no espaco de duas décadas e meia. Uma escala dsmgau@dmais vista na histéria da
humanidade” (SEVCENKO, 2001, p. 38).

Essa virada na relacdo entre verdade cientificatede engendra o mal-estar
existencial do homem, sendo as duas crises ladosxdanesma moeda. Esse mal-estar dita o
ritmo nos seculo XX e pode ser aqui melhor exploratavés do ensaio de Nicolau Sevcenko
e Ernesto Sabato. O pensamento dos séculos aeseéarompletamente revisto no contexto
do século que passou. Se o que a visao de munaeétdolo newtoniano fez foi simplesmente
uma mudanca de acento quanto a concepcao de uinataade, o que o século XX fez foi
questionar fria e tenazmente a vantagem dessanadidade. Assim, Sabato se refere a esse
periodo: “Desolado, el hombre se sinti6 por fin @m universo incomprensible, cuyos
objetivos desconocia y cuyos Amos, invisibles \elas, lo llenaban de pavor” (SABATO
op. cit, p. 18). O titulo da obra, homens e engrenageres@ifica a angustia: o homem nao
€ mais o senhor das engrenagens, mas numa imaggptinidna, foi tragado por elas,

submetido a seu tecnicismo tiranico.

7

Esse processo € metaforicamente representado paerts@ como uma
montanha-russa. O inicio da aventura foi exatamensurgimento do humanismo até o
“maravilhoso” século XIX — todo o periodo analisadderiormente —, na palavras de Sabato
(p. 16), momento “en que todos los males de la higad iban a ser resueltos mediante la
Ciencia y el Progresso de las Ideas”. A sensac¢&olida constante ndo pareceria apontar em
outro sentido sendo o das constantes melhoriagsfedar do homem profano conduziu ao



segundo momento do percurso onde as coisas comeegaiiaar mais intensas: a Revolugao
Cientifico-Tecnoldgica a partir de 1870. Sabatal@b) assinala:

Al desarrollo del capitalismo correspondié un pelaldesarrollo de la

industria. Y el avance del conocimiento cientiffone la contraparte de este
proceso, en un complejo movimiento reciproco: lasesidades técnicas
forzaban los avances de la ciéncia pura y éstmntraievas posibilidades a
la técnica.

O momento de euforia que perpassou essa descidada e vertiginosa
prenunciava as dificuldades que viriam a seguirav@nc¢o da técnica produziu os dois
maiores conflitos da histéria da humanidade e eatgger direcdo que se olhasse, poder-se-ia
temer pelo apocalipse iminente. E esse o contextaj@e Sabato escreve seu ensaio, em
1951. A desumanizacdo da humanidade, a seu venpachou a ascensdo da técnica. Assim
sendo, paralelamente a recuperacao da crise dascEsua positividade, esta a propria crise
da esséncia do homem, conseguindo estabelecemelaten 0 vinculo entre os temas que
justificam um anseio por uma nova ética que soh&ias duas crises. Mas onde estaria a

origem dessa crise existencial? Sabato (p. 15ates

La problematica del hombre se replantea cada vezpgtece rescindirse el
pacto primero entre el mundo y el ser humano, emgos en que el ser
humano parece encontrarse en el mundo como unngxtrasolitario y
desamparado. Son tiempos em que se ha borradenagen del Universo,
desapareciendo con ella la sensacion de seguridadse tiene ante lo
familiar: el hombre se siente a la intempérie, Bogar. Entonces, se
pregunta nuevamente sobre si mismo. Asi es nuéstnpo. El mundo cruje
y amenaza derrumbarse, esse mundo que, para mayta, ies el producto
de nuestra voluntad, de nuestro prometeico intdatdominaciéon. Es uma
quiebra total. Dos guerras mundiales, las dictaduddalitaristas y los
campos de concentracion nos han abierto por firojos, para revelarnos
com crudeza la clase de monstruo que habiamos dmgeny criado
orgulhosamentellg§idem,p. 15)

A ciéncia havia se mostrado, em toda a sua fri@zervico da destruicdo e da
morte, “y asi aprendimos brutalmente uma verdad dplEamos haber previsto, dada la
esencia amoral del conocimiento cientifico: queitncia no es por si misma garantia de
nada, porque a sus realizaciones le son ajengsdasupaciones éticas” (p. 16). A velocidade
com que as mudangas comecavam a se processar indesespero de quem se arrepende

guando se encontra no meio da suposta “euforia’goama pelo brinquedo inconsequente, a



montanha-russa, que comega a gerar uma incapaai@adeompanhar o ritmo com que as
transformacdes se processam. A feliz comparac&zdeenko dessa sensacao, perceptivel no

momento histérico do segundo pos-guerra se tradsipalavras de Sabato (p. 44-45):

El hombre no ha tenido tiempo para adaptarse @rascas y potentes
transformaciones que su técnica y su sociedad iealugido a su alrededor
y no es arriesgado afirmar que buena parte denlfiasneedades modernas
sean los medios de que se esta valiendo el cosarasetiminar a esta

orgullosa espécie humana. ElI hombre es el primenamue ha criado su

proprio médio. Pero — irbnicamente — es el prinmémal que de esa manera
se esté destruyendo a si mismo.

Nesta critica, Sabato aponta a preocupacdo conssibpmlade de que essas
mudancas que comecavam a ndo ser perfeitamenidasesbnduzissem ao fim da raca
humana. Ao final da analise dos argumentos de &a&bat relacdo a esse mal-estar da
civilizacéo, pesa a necessidade de elucidar ggasidas, para tal dilema. A solucéo para tal
angustia, que pde uma nova questao filosofica asehg estd na Otica de Sabato (p. 95),
ligada a reapropriacdo da técnica, dotando-a dalmor

Serad menester, ahora, recuperar aquel sentido lud@rda técnica y la

ciencia, fijar sus limites, concluir com su religid®ero seria necio prescindir
de ellas em nombre del ser humano, porque al finugatas son también
producto de su espiritu. Como seria absurdo pdisale la razén, por el

solo hecho de que nuestros ingenuos predecesofesyda elevado a la
categoria de mito.

A obra de Sabato colabora na visualizacdo do ctmtéx surgimento desse novo
clamor ético e da necessidade de imposicdo deebndt técnica. Acrescenta também na
compreensao de que aliada a crise da racionaltadaber cientifico se encontra a crise da
prépria existéncia do homem e toda a discussaddgnta que dela decorre. Mas a obra néo
alcanca o Ultimo estagio do percurso pela montanésa, que € o momento de escrita de

Sevcenko.

Esse dltimo momento éloop, que alude a completa reverséo de todas as bases
tradicionais ja obliteradas. E o instante em queoésas ficam de ponta-cabeca. Para além do
mal-estar gerado pela constatacao de que o prodessssumanizacdo do homem se acelerou
apos a Il Guerra, o instante op € o momento em que as sensacfes estao tdo asundiela

nao se tem mais precisdo de absolutamente nadanes¥o o mal-estar se perde, uma vez



que o0 anestésico momento causa a perda da setmibilhis mudancas, dada a celeridade com
que ocorrem. Assim, a imagem de Sevcenko se adicsobre a tese de que “a escala das
mudancas desencadeadas a partir desse momentoaread@al magnitude que faz os dois

momentos anteriores parecerem projecoes em caemad (SEVCENKOpp. cit, p. 16).

Sevcenkq(p. 23et seq). elenca diversos dados para reforgar a tese ditisreo
do periodo inaugurado pela Revolugédo Microeleti@nic

O que distinguiu particularmente o0 século XX, enmmparacdo com
gualquer outro periodo precedente, foi uma tendécmntinua e acelerada
de mudanca tecnolégica, com efeitos multiplicat@agvolucionarios sobre
praticamente todos 0s campos da experiéncia huemanatodos os ambitos
da vida do planeta [...] Se somassemos todas a®kitas cientificas,
invengbes e inovacdes técnicas realizadas peles $ermanos desde as
origens da nossa espécie até hoje, chegariampsudt@sa conclusdo de que
mais de oitenta por cento de todas elas se deramltimos cem anos.

Tal afirmacdo encontra ressonancia na afirmacéatgde que entre 1975 e 2000
o mundo passou pelo equivalente a dez revolucbesolteyicas. A essa revolucao
tecnologica, somar-se-iam a ascensdo da culturaindgem e do consumo e a
desregulamentacdo dos mercados, que conjuntanmeiden tcontribuido para a completa
reversao dos valores. O mesmo autor (p. 89) eafatiz

O resultado é uma situacdo na qual as imagens a&amportantes do que
0s conteudos, em que as pessoas sado estimuladasagarer agressivamente
umas com as outras, em detrimento de disposi¢cdesolddoracdo ou

sentimentos de solidariedade, e na qual as relagGegsomunicacdes

mediadas pelos recursos tecnolégicos predominane esbcontatos diretos
e o calor humano.

O custo social e humano dessa revolucao € alt@cepcdo do autor. E nao
somente social e humano, mas também, e de forrdaané custo ambiental. Na perspectiva
de Sevcenko, necessita-se de um principio de pr@cawma vez que ndo se sabe como
medir em longo prazo o impacto de muitas das tegns produzidas atualmente. Essa ideia
demonstra a tese de que ndo ha outra saida paise aendo a propria ciéncia. Ou seja, a

degradacéo do ser humano e do ambiente € uma c@nsé direta do uso da técnica. No



entanto, apenas através da ciéncia e da técnice @ golugdo para esses problemas seria
vislumbrada. SEVCENKO (p. 100, grifo meu) afirma:

Por um lado com o propdésito de fomentar o controle da natyraziéncia e
a tecnologia ndo raro acabam gerando efeitos qumvem riscos dificeis
de avaliar, pela amplitude de sua escala e pekitano de situacées com
gue nunca tivemos que lidar em toda a histériarpesg e para as quais,
portanto, ndo temos experiéncia nem compree®sE®mutro ladg para uma
criteriosa avaliagdo da situacdo e para a formalde&alternativas, a ciéncia
e a técnica sdo ferramentas indispensaveis. Ldgnse trata de condenar
pura e simplesmente cientistas e técnhicodadta de responsabilidadenas
de entender como funcionam as politicas que camtrals decisdes sobre as
pesquisas e 0s processos produtivos.

Desta forma, o carater amoral da ciéncia tambénmagifesta. Anseia-se,
portanto, por uma nova concepcao ética que nafaestieada em valores morais. A ideia
clamar pela responsabilidade da ciéncia, pelo déeejue a mesma prossiga em direcdo a
proposicao de solugbes, por um caminho que tahassep por uma revisdo que alguns
ambientalistas propdem: a visdo totalizante dac@érgue parte, por sua vez, da visdo
totalizante sobre o ambiente. A dissociacdo plamtee esujeito ético e sujeito cientifico

conduz a ciéncia a ser pautada pela rentabilidgadejez da responsabilidade.

A necessidade desse principio de precaucdo estais do que assinalada.
Formulado a partir dos temores sobre as conse@s&mid consumo de alimentos
transgénicos, este principio se alicerca sobrellmwdito de que “é melhor prevenir do que
remediar”. Sevcenko (p. 103, grifo meu) mostra dligersos movimentos (ONGs
principalmente) teriam se levantado em favor da&ando para tolher o desenvolvimento de
novos produtos, mas para “submeté-los ao primadatdeesse publico, da defesa do meio-
ambiente e da saude e enquadra-los sobéticeade maxima responsabiliddde

Evitando-se a redundancia, € importante destacart@scdes da argumentacao
até este momento. A constatacdo da dissociacde erdral e ciéncia, que exigiu uma
recuperacado historica, demonstra que nas basesrdal&cao da ciéncia moderna reside essa
dissociacao. Essa tomada de consciéncia engendgaestionamento acerca da positividade
da ciéncia, que é também fruto de uma angustideexial do homem ocidental, gerada no
inicio do século XX e cristalizada apos a Il GueDassa angustia emana a constatacao sobre
o potencial autodestrutivo da humanidade e os mosm@nseios acerca da necessidade de se

impor limites a técnica. Tais questionamentos sf#engializados a partir da década de 1970,



quando um novo impulso tecnoldgico e as vistasrdedgs alteracées no equilibrio natural
do planeta, percebeu-se que o desenfreado desenente técnico e cientifico cobrava um

preco nao s6 do homem, mas do proprio ambient® guecede e o abriga.

Para que a ciéncia possa assumir essa nova posi€da, necessaria uma
ressignificagdo da propria visdo do conhecimenparéir de sua inser¢do numa visdo mais
holistica, 0 que acarretaria uma nova ética caloadaocdo de responsabilidade, ndo advinda

de valores morais.

A discussdo até aqui se ocupou em reconhecer m& te® apontamentos
necessarios para a compreensao de toda a proldardatcrise e de que modo ela clama por
uma solugcdo ética que efetue esse reposicionantlentwéncia. Assim, € necessaria uma
analise de como seria possivel essa ética basaadaponsabilidadeue libertaria a ciéncia
e a técnica do servi¢o a destruicédo, colocandmapi@stimos do respeito e do cuidado com
o Outro e da conservacado e da recuperacédo do méierte, jA que a alteridade e a natureza

sao objetosde dominacgao e exploracdo slgeitomoderno.

O PRINCIPIO RESPONSABILIDADE: A OBRA DE HANS JONAS

Em termos filosoficos, quem primeiro formula as dsasle uma ética da
responsabilidade é o alemdo Hans Jbriasmportante recordar a data de escrita da obra:
1979. Importa, pois, uma analise dos principaisimentos do autor buscando evidenciar
como se articulam os argumentos filosoficos na thagéio dessa ética.

O autor inicia a obra apontando o mesmo sentimelg&ocrise assinalado

anteriormente causado pelo avancado estagio devidgenento da ciéncia e da técnica.

O Prometeu definitivamente desacorrentado, aoajuéncia confere forcas
antes inimaginaveis e a economia o impulso infagf&lama por uma ética
que, por meio de freios voluntérios, impeca o padies homens de se
transformar em uma desgraca para eles me#tese de partida deste livro
€ gue a promessa da tecnologia moderna se conventeameaca, ou esta
se associou aquela de maneira indissoluy@DNAS, 2006, p. 21, grifo
meu)

* A obra em guestdo é JONAS, Hafs Principio Responsabilidade: Ensaio de uma étiaeapa civilizagdo
tecnoldgicaRio de Janeiro: Contraponto: Ed. PUC Rio, 2006



O problema é, pois, o0 mesmo apontado pelos autorabsados: 0 progresso da
técnica e a capacidade de autodestruicdo que ateetat E caminhando na direcdo das

discussdes de Sevcenko, na visdo de Jonas (gs®dh)ameaca esta aléem da ameaca fisica.

Concebida para a felicidade humana, a submissédonatareza, na

sobremedida de seu sucesso, que agora se estgderia natureza do

homem, conduziu ao maior desafio jA posto ao smaha pela sua prépria
acdo. Tudo ai € novo, sem comparagcdo com o queaedru, tanto no

aspecto da modalidade quanto no da magnitude:sgadquivale no passado
ao que o homem é capaz de fazer no presente er&dnmyaulsionado a

seguir fazendo, no exercicio irresistivel dessepseler.

Conclui-se, a partir da afirmacéo, que toda étieaesponsabilidade e a prépria
visdo de que a técnica necessita de novos limépsrdle, portanto, da aceitacdo da ideia de
que se vive, a partir da década de 1970, em um oncordpletament@ovo. Ora, aceitando-
se esta perspectiva, a questao ganha sentido pdspraente através deste sentimento que se
pode ter clareza do que Jonas chama de “perigofisdo real que se corre. Nao havendo o
gue temer, porque alterar a ordem vigente? O aptwém, defende a necessidade de uma
“heuristica do medo”, pois s6 se pode antever aquie estd em crise quando se admite a
probabilidade de que a crise exista — ou postoodmd negativa, se hdo ha medo das
possibilidades do futuro, ndo ha o que mudar. Lége a partir dessa consciéncia que seria
possivel perceber que o que estd em risco é ndensern destino do homem, isto €, sua
sobrevivéncia, mas a propria integridade de su&ness

Ora, se a crise é extrema ela exige uma solucéiara.a&5e a crise é existencial a
resposta deve ser ontoldgica. Assim, a nova éew@ @ além da esfera dos valores e se
alicercar na propria ontologia do homem, problepaaiiio a relacdo entre ser e dever, causa e
finalidade, natureza e valor. JA& neste moment@daotorio, Jonas aponta que esse Novo
principio oporia a imodéstia dos objetivos da téamumana, umalodéstiae umtemor— ou
como mostrou Sevcenko, urpeecaugao

Como referido anteriormente, Jonas inicia a elaf@maessas questdes a partir da
exposicao da natureza modificada do agir humana, €& a ética relaciona-se com o agir,
entdo o agir diferenciado exigiria também uma mcagfio na ética. Importa primeiramente
ao autor identificar as diferencas entre a técmwaderna — o0 auge da Revolugéo
MicroeletrOnica — e as de tempos anteriores. Negga recuperacéo, Jonas salienta a unidade
existente entre os processos de violacdo da naterede civilizacdo do homem. Assim, o

homem cria e molda o ambiente na medida em queedeno cria sua propria vida humana.



“Tudo isso é valido, pois antes de nossos tempase$eréncias do homem na natureza, tal
como ele préprio as via, eram essencialmente sojésfe impotentes para prejudicar um
equilibrio firmemente assentado” (p. 32). Destanfra técnica prossegue, mas nunca havia
chegado ao ponto de ameacar a natureza, cuja pamaiarsempre acabava se impondo. Ora,
se ela ndo se alterava, a Unica esfera de atuag&smbnsabilidade humana estaria no mundo
que ele proprio criara, ligada, portanto, ao ambicial. “A natureza ndo era objeto da
responsabilidade humana — ela cuidava de si mesncane a persuasdo e a insisténcia
necessarias, também tomava conta do homem: diatdeedam Uteis a inteligéncia e a
inventividade, ndo a ética” (p. & seq).

Assim, as éticas tradicionais, até aquele momer#to,colocavam em questao a
possibilidade de um dano duradouro ao mundo objeéiva sua ordem natural, o que
acarretava uma perspectiva antropocéntrica, nadaean que se preocupavam estritamente
com a relacdo entre o homem e seu semelhantea Bafidade “homem” ndo era visto como
passivel de ser afetado pttahne(arte), o que significa dizer que ele ndo podsgiaalterado
em sua esséncia — que em nenhum momento é quedstidiia virtude dessas questdes, as
éticas tradicionais estariam restritas a uma dglidade muito imediata e proxima, ou seja, 0
alcance das ac¢des nunca era avaliado numa pevspédetilonga duragcdo e de um espaco
ampliado. Apdés essa pequena analise Jonas é dateg6éfudo isso se modificou
decisivamente” (p. 39).

Reforca-se a tese de que a década de 1970 é o moodaecompleta revolucéo —

a idéia ddoop. A primeira alteracéo foi a constatacao da vulmédade da natureza. “Essa
descoberta, cujo choque levou ao conceito e adnseingo da ciéncia do meio ambiente
(ecologia), modifica inteiramente a representacée tgmos de ndés mesmos como fator
causal no complexo sistema das coisas” (p. 39)objeto de ordem inteiramente nova pedia
atencdo do homem: a propria Biosfera. Jonas salwrd, este fato, apesar de representar uma
inegavel novidade, ndo implica por si s6 huma EaEtha que abandone o antropocentrismo,
ja que, pensar em preservar a biosfera somenteapsegurar a possibilidade de existéncia da
humanidade é uma acédo que tem no homem a sualicaadtea e ndo na biosfera em si.
Entretanto, a ressalva nédo seria o suficiente graukar a mudanca que se percebe.

Outra novidade que vem dessa alteracdo € uma mgp@sicdo moral ao saber.
Ante a novidade que € a necessidade de consideosd&do global da vida humana, o saber
deve reconhecer sua incapacidade de prever a tordesicance de suas acdes no futuro,

possibilitando uma ética que deve instruir o auttrode sobre o exercicio do poder.



Partindo dessas duas mudancas, Jonas aventa usibiljgegle chave: E se
houvesse um direito moral da prépria natureza? t@ose tornado uma espécie de bem
confiado a humanidade e passivel de alteracaot@aieca, a biosfera ndo deveria exigir um
direito proprio? “Isso significaria procurar ndo adem humano, mas também o bem das
coisas extra-humanas, isto €, ampliar o reconhetorde ‘fins em si’ para além da esfera do
humano e incluir o cuidado com estes no conceitbede humano” (p. 41). Desta forma,
romper-se-ia com a perspectiva antropocéntricatieass tradicionais.

Jonas retoma, nesse ponto, a centralidade da @edhina vez que esta muitas
vezes, como se demonstrou no topico anterior,idai tomo “vocag¢do” da humanidade, a
tecnologia assumiu posicéo central nos fins da kidaana, o que a transporta para o centro
da ética. Ou seja, a nova ética deveria partir, gielea entdo guiar as demais relacdes entre o
homem e o ambiente. Esta é a grande responsaaaisd, no mesmo sentimento de Sabato,
pois na medida em que se expandiu, contraiu-seeeito do homem acerca de si proprio.

Ha, pois, uma necessidade de reconstru¢do da imggeno homem tem de si
mesmo. Nessa reconfiguracdo da imagem de si mekmas assimila a perspectiva de que
tempo e espaco sdo cada vez mais relativizadogmario contemporaneo. Sendo assim, o
homem que deveria emergir reivindicando o limitet@aica e pela nova ética ndo seria o
individuo limitado ao seu proprio espaco e tempas im ator coletivo e, por consequéncia, o
ato coletivo que, por sua vez, deve ser avaliadoangartir do momento contemporaneo da
acdo, mas se projetando num futuro indeterminadm-se deste modo com a proximidade
espacial e com a simultaneidade temporal na arddismpacto de acdes. Jonas aponta entdo
para a supressao das fronteiras entre 0 mundoatnens e a natureza, onde o natural teria
sido tragado pelo artificial. Desta forma, entesdede que forma a possibilidade do perecer
natural implica no perecer daquilo que € produtmdmp, fazendo com que a presenca do
homem no mundo abandoneatatusde dado primario e indiscutivel, que determinagtica
das ac0es, e se torne o alvo da propria ética.

A analise prossegue entdo na direcdo dos classmmsativos éticos a partir do
imperativo categorico de Kant formulado em “Fundatagdo da Metafisica dos Costumes”:
“Aja de modo que tu também possas querer que txamasgse torne lei geral”. Ou seja, as
acdes devem ser medidas quanto ao grau de berdgnidaprejuizo, justamente pelo modo
como elas podem afetar diretamente o sujeito quaaikou. Seu impacto é avaliado pela
influéncia que causa respaco proxima@ue cerca o individuo, riastante em que a comete
Ela € concebida na medida em que cada individusapggiar as acoes pela intencdo de que

as mesmas possam ser praticadas por todos ohsenasos. A esse imperativo Jonas langa



uma nova proposicdo: “Aja de modo a que os efeltotua acdo sejam compativeis com a
permanéncia de uma auténtica vida humana sobre@’ Tp. 47). Assim, 0 novo imperativo
de responsabilidade extrapolaria os limites da kameidade temporal e da imediaticidade
espacial das acdes ao propor a inclusdo voluntiridutura integridade do homem na
conducdo da acdo presente; homem este que estatelisinto no tempo quanto no espago
daquele que pratica tais acoes.

Apos discorrer sobre trés exemplos éticos tradaegoque propunham solucdes ao
momento decisivo em que Jonas escreveu — a rel@ipolitica e a utopia marxista — o autor
expbe a ideia de que em nenhum momento ele quastimalidade de tais éticas: o que se
questiona é a validade de sua aplicacédo nas dspmis do cenério atual. Sua tese € a “de
gue os novos limites do agir exigem uma ética deigéo e responsabilidade compativel com
esses limites, que seja tdo nova quanto as sitsi@apde as quais ela tem de lidar” (p. 57). O
maior exemplo que exige essa nova ética é a p&ioaie que o homem se tornou objeto de
sua propria técnica, isto é, a sua “esséncia” tampa&ssou a ser passivel de manipulagéo,
cujos maiores exemplos advém de questdes relaivanipulacdo genética, como clonagem
e pesquisa com células-tronco.

Esse avanco da técnica conduz ao excesso de rabpiolasle, uma vez que
diante do crescente poder humano, necessita-sendecontencdo responsavel baseada no
temor. “Uma humildade ndo como a do passado, emridecia da pequenez, mas em
decorréncia da excessiva grandeza de nosso pqes3). A ética que se calcaria no dever
imposto agpodere ndo apenas na moral que determigaerer.

Assim, nesta caracterizacdo do estado atual qugriexa formulacdo de uma
nova proposicéo ética, Jonas expde seu temor desgaeética fique impossibilitada de ser
concretizada, uma vez que no momento de maior \&&ste-se a ascensdo do maior dos
poderes, quer dizer, havia (ou ainda ha) a coincidéentre o auge da técnica e 0 auge da
crise ontoldgica. Porém, a seu ver, uma ética,qgealque seja ela, tinha que existir, pois
onde houvesse acdo do homem, uma ética a guiatacdAseguinte, 0 autor encerra sua
primeira argumentacao indicando a crenca de quica éa responsabilidade € possivel,
alertando mais uma vez que sua obra ndo se ermaarelg propor as acdes que essa ética

poderia ocasionar.

CONSIDERACOES FINAIS
O tema da responsabilidade que nasce da criseédaiaxise impde de forma

singular para qualquer sujeito que vive no mundamteroporaneo. No tocante aos



publicitarios, por exemplo, pode-se debater o cesempresas que se utilizammarketing

da responsabilidade social e ambiental como forreaadregar valor a seu produto,
consolidando a marca em um cenario em que cadmaezse exige de empresas de servicos
e produtos uma consciéncia ambiental e social. ®otecnologias, novos produtos
biodegradaveis e retornaveis e formas mais étichsineanas de lidar com 0s “recursos
humanos” tém sido motivos de propaganda e cadenaezse mostram como angariadores de
consumidores criticos e exigentes. Cabe aqui, ekimanalises e estudos de caso que
possibilitem perceber até que ponto essas acOesfis@ntes e até que ponto refletem uma
preocupacdo genuina de seus promotores, ndo sguranflo apenas como uma estratégia de
marketingvazia de significado e autenticidade.

Outros problemas correlatos se referem a propriradacomo o consumo pode e
deve ser estimulado. Talvez ndo seja mais o teragmedsar em vender o produto a qualquer
custo e de estimular o consumismo desenfreado. Clumas colocou, a responsabilidade
depositaria sobre 0 homem contemporaneo um sensonde e de humildade. Assim, é cada
vez mais comuns marcas se preocuparem com a ratdeezrabalho que fabrica seus
produtos, mesmo daqueles que fornecem matéria-pber@incias recentes de méao-de-obra
escrava utilizada na fabricacdo de tecidos paréesgrfamosas transformaram-se em
publicidade negativa para as mesmas. Do mesmo maapsesas que nao conferem
tratamento adequado para seus dejetos sdo cadaarezmuestionadas e abandonadas por
outras que o fazem. O publicitario se vé assimmetwessidade de avaliar a responsabilidade
sobre o proprio produto que vende. Um novo questicamto ético se lanca sobre seu oficio.

Ao jornalismo, a responsabilidade ja € um tema fisasliar quanto ao exercicio
de sua profissao, afinal, ha uma profunda exigéétata aquele que se coloca como tradutor
da “verdade”. A multiplicidade da interpretacdo dags deve ser a tonica da analise do
jornalista, e a consciéncia de que sua versdo gagpgma dentre varias outras possiveis
precisa trazer ao jornalista um senso de humildadeima de tudo, de avaliar em que medida
essas versdes produzirdo impacto ndo somente eobggli € 0 agora, mas sobre outros
espacos distantes e tempos futuros. A forma coaduzir no¢cdes de desenvolvimento e
progresso, como refletir os habitos de consumopo@tnatar as questdes do preconceito e da
degradacéo do Outro, como lidar com temas sobregaol e destruicdo do meio-ambiente e
0 uso de novas tecnologias: tudo isso, que é hagpantinente aos comunicadores sociais,

esta na base dos questionamentos desse novo impetresponsabilidade.



Por fim, espera-se que esta reflexdo em torno dansdo do imperativo de
responsabilidade possa estimular anélises no anidibtomunicagéo social, alcangando novas

formulacdes éticas que pautem e problematizem iwieke das profissdes que a integram.
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